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Introducere

Dincolo de istoria ,,oficiala® mai exista si o alta istorie,
povestitd de ceea ce se numeste Traditie, intelegdnd prin
acest termen nu pe cel curent, de cutumd, obicei sau
folclor, ci pe acela cu totul special de fransmitere neconta-
minatd a cunoagterii de ordin superior, cdpdtatd la ince-
puturile umanitdtii din surse nonumane.

Potrivit acestei doctrine, noi nu suntem prima specie
umand care a existat si nici prima care a dat curs formarii
unei civilizatii.

Alte omeniri ne-au precedat, fiecare constituind mani-
festarea unui Ciclu, acesta fiind, prin definitie, termenul in
care-si gasesc implinirea toate potentialitdtile inclusiv cele
umane ce trebuie sa se exprime pentru ca totul sd se Infap-
tuiasca.

Asadar, 1n viziunea ciclicd existd o logicd a Istoriei,
careia 1i corespund anumite grade de dezvoltare a raselor
i a civilizatiilor, potrivit unor timpi precisi, in concor-
danta cu cicluri cosmice bine determinate.

Aceasta conceptie este comund tuturor Traditiilor, atat
occidentale, cét si orientale si nordice $i este necunoscuti
doar contemporanilor care, in schimb, privesc Istoria
numai in sens liniar sau ca pe o haoticd succesiune de
fapte determinate de chestiuni de ordin economic care nu
duc nicéaieri.



Din acest stadiu suprauman omul a coborat din ce in ce
mai_jos: dacid la inceput omul se plimba impreund cu
Dumnezeu in Eden, dupd aceea a inceput ,,cdderea®, sim-
bolizati in diferite feluri, pornind de la propria lui conditie
fizica (,,tunicile din piele*, mentionate in Geneza, pe care
omul, fiintd transcendentd, adicd mai mult spirituald decat
materiald, trebuie si le ,,imbrace* pentru ca se simte ,,gol*)
si paAnd la Intoarcerea lui la acel stadiu de comuniune cu
Absolutul, sursd din care se trage §i spre care, asemenea
piciturii de apa, tinde s se intoarca.
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Prima parte

Istoria profana

»-..punctul de vedere al istoriei profane
aderi la fapte si nu le depaseste,
are adicd un simplu caracter de eruditie.”

R. Guénon



Stela regelui akkadian Naran Sin (Paris, Muzeul Luvru)
Reproducere din Le Grandi scoperte dell’ archeologia,
ed. De Agostini 1986, vol. 3, p. 54.

2. Evolutia

Astdzi, omul obisnuit are putine posibilitati de a ajunge
la esenta lucrurilor si acceptd aproape tot ceea ce ii dez-
viluie presupusa cunoagtere stiintifici. Necunoscénd,
nu-si poate forma o constiinta criticd proprie, si atunci se
intdimpld cd, adundnd franturi de informatii incomplete,
amestecate cu nigte cunostinte rudimentare $i cu o
instructie aproximativd, desi nu cunoaste foarte bine
fiecare detaliu, el are impresia cd patrunde totusi miezul
lucrurilor si crede, prin urmare, ci stie.

In cazul acesta, desi nu cunoaste nimic despre teoria
evolutionistd, este convins ca aceasta a fost demonstrata
stiintific i o acceptd fird probleme, desi foarte vag, chiar
daca in realitate nu o cunoagte deloc.

Daci acest om comun ar fi nevoit sd-gi expund parerea
intr-o discutie adevératd despre originea speciei umane,
n-ar sti de unde sd-gi ia argumentele, nici macar pe cele
mai banale.

In acelasi timp, deoarece considerd ci toatd lumea gn-
deste ca el si ca teoriile stiintifice sunt demonstrate si
incontestabile, il va numi superstitios si ignorant pe cel
care crede o versiune diferitd sau cel putin o versiune pro-
prie, eventual religioasa si deci ,,prea putin stiintifica*.

In realitate, la 0 privire mai atentd, omul comun nu este
nicidecum interesat de aceste probleme. A sti dacid ori-
ginea speciei umane se datoreazd unui Creator sau unui fel



de cazualitate cosmico-biologica nu e treaba lui. Proble-
mele pe care le are el sunt de naturd imediatd, contingenta,
tin de micul s&u univers.

A sti, chiar gi ipotetic, cd are puteri mentale sau capa-
cititi extraordinare este un lucru care il lasd pur gi simplu
indiferent.

A sti ce-1 agteaptd la sfarsitul vietii este, de asemenea,
pentru el o divagatie inexprimabild, care nu-l intereseazd
prea mult.

Ini fond, adevirul e ci nici nu vrea sa se gindeascd la
asta. Se crede instruit, informat, modern §i, ca atare, res-
pinge tot ceea ce, in viziunea lui, pare a tine de fantasma-
gorii puerile, demne de o societate prea putin dezvoltata,
asa cum crede el, de exemplu, ci sunt credintele reli-
gioase.

Nu stie ce s inteleagd din povestea lui Adam, a Evei si
a marului: nu-si pune problema cd sunt simboluri si le
considerd doar nigte prostii, i atat.

Prin urmare, din moment ce nu-si pune problema de ce
existd el si ce se va petrece dupa moartea lui, evident nu
cautd nici explicatii in aceastd privintd; iar, dacd aceste
alegorii si simboluri mai sunt si greu de inteles (i, cu
siguranti, sunt astfel pentru unul ca el), atunci le respinge
cu totul si refuzd orice dimensiune spirituala.

In acest context, omului comun ii este, prin urmare,
mult mai usor si creadd in povestea maimutei evoluate;
intr-un anumit fel, pentru el aceasta poveste este mult mai
credibila decat oricare alta si are, mai ales, impresia ci

aceastd ipotezd a gi fost demonstrata, probata si acceptatd

de toatd lumea.

In realitate, daci s-ar cunoaste mai: putin superficial su-
biectul in discutie, s-ar intelege ci lucrurile nu stau deloc
asa si cd, dimpotriva, intre cele doud variante, povestea
maimutei este chiar mai putin credibild decat cealalta.
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Astfel, dacid se compard cele doud ipoteze, se poate
constata cu usurintd ci Traditia Sacrd se foloseste de sim-
boluri care au avantajul inegalabil de a-i ajuta pe cei mai
putin instruiti sd inteleagd sensul imediat al povestii, acel
terre a terre, elementar, in vreme ce, la un nivel superior,
simbolurile sunt intelese in semnificatiile lor mai profunde.

La polul opus, stiinta opereaza cu notiuni exacte,
cunoscute, am putea spune materiale (si chiar asa e), adica
foloseste elementele pe care le are la dispozitie. Asa se
face cd, dacd maine ar aparea o descoperire revolutionara,
stiinta ar fi constransa sa retracteze toate lucrurile eronate
pe care le-a sustinut pand In momentul acela despre su-
biectul respectiv si pe care, pand atunci, le considera
adevaruri.

Acesta nu este un lucru lipsit de importantd. Sa ludm in
considerare, de exemplu, cd pana la Copernic stiinta
afirma solemn cd Pamantul este plat si il socotea pe Platon
ignorant, deoarece intr-una dintre scrierile sale afirma ca
Paméntul este asemanator unei mingi.

in realitate, stiinta nu si-a spus incd ultimul cuvant asu-
pra originii omului. : :

In momentul de fati, predomind teoria evolutionist3,
care da multora impresia, tindnd cont de cunostintele lor
vagi, ca este o teorie sigurd si definitiva.

[n realitate, este vorba despre o teorie subreda din multe
puncte de vedere si care nu este nici micar foarte bine
conturatdi, atita vreme cét, ca teorie generald, este rezul-
tatul teoriilor diferitilor adepti ai evolutionismului.

Simplificand, sd luim ca exemplu teoria cea mai cunos-
cuti si cea mai acreditatd, anume aceea care deriva din
studiile unui naturalist englez de la sfarsitul anilor 1800,
Sir Charles Darwin. -
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in esentd, prin comparatii la diferite niveluri, s-a stabilit
ci in organismele vii, pornind de la plante (Darwin era un
botanist care avea si studii incomplete de medicind si de
teologie protestanti), se, petrec mutatii.

Odata stabilit principiul, a fost ugor ca Darwin sa-1
extindd mai intai la moluste (in special la polipi) apoi la
intregul regn animal, incluzind si specia umani; este evi-
dent ci nu era in stare sa vada in specia Om ceva diferit de
orice alt fel de animal, protozoare sau planta.

Oricat ar pirea de ciudat, nu au fost furnizate niciodata
(si nici nu putea fi altfel) probe concrete (si, adaugidm noi,
autentice) ale mutatiilor genetice umane. Din contrd: multe
rezultate ale studiilor lui Darwin asupra plantelor de-
monstreazi, in cazul generatiilor succesive, intoarcerea la
caracteristici care pareau pierdute.

Dincolo de toate acestea, trebuie subliniat cat de putin
este cunoscut publicului larg faptul ci din teoria evolutiei
speciei umane lipseste elementul esential, reprezentat, fara
alte inflorituri, de marturiile care ar putea dovedi trecerea
de la stadiul de maimutd la acela de om.

Adevirul este ci a existat o oarecare preocupare pentru
ciutarea acestei probe care, din pacate pentru teoria evolu-
tionistd, a devenit, in mod paradoxal, mai cunoscutd,
pentru ci nu existd, si nu pentru cd ar fi fost descoperitd
(este vorba despre celebra asa-zisa veriga lipsd).

S-au descoperit numeroase si felurite mérturii ale exis-

tentei presupusilor antropoizi sau, dacd preferati, desi este

acelasi lucru, ale oamenilor-maimutd, ca sd se poatd
injgheba schita evolutiei pentru intreaga istorie (i aceasta
presupusd) a omenirii, care, in opinia multora este o nonis-
torie, in sensul ¢ sunt mult mai multe lucruri pe care nu le
explica, decét cele pentru care furnizeazd probe definitive.
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Este suficient si ne referim, in aceastd privinti, la
faimoasa chestiune a supei primordiale,adicd la teoria
potrivit cireia viata pe PAmént a aparut dintr-un amestec
de substante elementare care, in prezenta anumitor factori —
cum ar fi apa, cildura, curentul electric determinat de
fulgere primordiale si alte cauze corelative — ar fi dus la
aparitia vietii.

Potrivit logicii si tuturor asteptarilor, explicatiile ,,stiin-
[ifice* ar trebui sa fie corolarul celui mai mare §i mai de
nepatruns mister, acela al aparitiei vietii. '

Dar cum se comporta stiinta evolufionistd in privinta
acestui punct, care este primul postulat dintre toate, adica
baza oricarui rationament?

Ei bine, tocmai asupra acestui punct se d, cu cea mai
mare seriozitate, un raspuns cu totul gi cu totul decon-
certant, pentru cd, intr-un mod foarte putin ,,stiintific*, se
afirma solemn ca viata s-a ndscut intampldtor!

Oamenii de stiintd, care si-au luat apoi sarcina sa eva-
lueze realist posibilitatea ca un eveniment de acest fel sa fi
putut avea loc, au fost nevoiti sd recunoasci,toti, absur-
ditatea unei idei de acest fel sau, mai clar exprimat in
lermeni statistici, imposibilitatea ei fireascd, asa cum o
singurd probabilitate s-ar opune unei cifre reprezentate de
un zece urmat de mai mult de trei sute de zerouri.

Asta ar fi ca si cum — a admis chiar i un sovietic,
biologul Alexandr Oparin —, dacd am arunca in aer o ladita
cu caractere tipografice, cdnd ar cddea pe pAméant acestea
ar alcatui singure toate operele lui Shakespeare®.

Chiar daca ne-am stridui, cu cele mai bune intentii, este
cu adevirat foarte greu si ne imagindm ca viata — chiar si
cea mai banald existentd a unui firav fir de iarbd dotat
lotusi cu o structurd atdt de complexd, incat omul nu ar fi
in stare sd o reproducd niciodatd — poate sd apard asa,
ilogic, adica nefiresc!
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Lumea se datoreazad unei intimpldri? Este aceasta o
ipoteza logica?

Daca intAmplarea ar guverna lucrurile, nu s-ar intelege
de ce Soarele risare mereu la est, anul are mereu aceeasi
duratd, toti-oamenii se nasc cu doud miini si doud pi-
cioare: acest lucru, tocmai pentru ci este o intdmplare, ar
constitui o nesfarsitd ruletd de posibilitati.

Dimpotriva: chiar faptul ci totul se intdmpld conform
unor anumite constante ne face sd presupunem, chiar si
intr-o logicd strdmbd, cd, mai mult decat despre intdm-
plare, ar trebui sa se vorbeascd despre /egi.

Si este un adevarat paradox sd se explice, de exemplu,
cd legile evolutiei au fost fixate de intdmplare, in compa-
ratie cu legile fizicii, chiar §i acestea presupuse a proveni
dintr-o intdmplare neprevazuta.

Chiar dacid vrem si ne imaginim cd intdmplarea s-a
manifestat o singurd datd, dind nastere cu acel prilej
tuturor conditiilor care s-au succedat, nu se poate sustine
serios cd intdmplarea std la originea unui Univers care
este plin de legi, care la rAndul lor, cum le aratd si numele,
sunt opusul intdmplérii...

Stiinta insdsi se bazeazd pe legi pe care le descoperd
mereu in toate domeniile; se poate zice chiar ca stiinta
neagd intimplarea sau cel pufin cd o priveste cu mare
suspiciune si neincredere.

*

Cat priveste chestiunea supei primordiale, ideea de
bazi este aceea a evolutiei, cuvint magic, menit sd conci-
lieze ordinea cu haosul si reusind sd determine acceptarea
celor mai stranii ipoteze, la care vom face in curdnd
referire.

Nu stim cum, dar, la un moment dat, citre perioada
cuaternard (acum 4 milioane de ani), se presupune cd au
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existat nigte creaturi denumite Dryopithecinae, care, in
ciuda numelui academic, erau niste maimute-umanoide
din care ar fi provenit (adicd ar fi evoluat) pe de o parte
omul si pe de alta — nu se intelege de ce — actualele
maimute, biete rude pierdute pe parcursul evolutiei.

Interesant este faptul cd nu existd probe certe despre
aceastd rasi ciudatd, doar dacd nu se considerd ca atare
unele fragmente de cranii sau de oase, identificate ca apar-
{inind Dryopithecinae-lor numai datoritd interpretirii pe
care o dau evolutionigtii.

[n acest sens trebuie si notim un alt lucru singular:
toate presupusele probe ale evolutiei sunt ulterioare elabo-
ririi acestei teorii. Este bine s-o subliniem, pentru ca ne
serveste la intelegerea mentalititii evolutioniste §i a isto-
riografiei moderne care, dupd ce au teoretizat evolutia
omului din maimuta, au purces sd giseascd rimdsite care
sd confirme aceasta teorie. :

De fapt, lucrurile trebuiau si se petreacd invers: pre-
zenta ramasitelor de umanoizi putea oferi motivul pentru a
clabora o teorie, o doctrind sistematica pe care, dupi ce se
evaluau si se asamblau probele, o puteau explica si o
puteau integra intr-un tablou unitar.

Dar nu s-a petrecut asa. Si asta spune multe despre
sistemele folosite de descoperitori, despre evaludrile lor si
despre acelea care, mai mult decit ca probe, apar drept
ipoteze.

Este cazul asa—ziselor Dryopithecinae: fiindcd era
nevoie si trebuia sd se gaseascd o origine comund pentru
oameni si maimute, au fost atribuite urme, de altfel indes-
cifrabile, acestei presupuse stirpe.

Semnaldm si un alt lucru important: pentru a nu cadea
in grotesc, stiinta trebuia sd circumscrie posibilitatea ca
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fiecare farama de os s serveascd la demonstrarea fiecarei
ipoteze. In acelasi timp insd, nu putea si stabileasci cri-
terii prea rigide, pentru cd, altfel, toate presupusele resturi
de umanoizi, de cele mai multe ori biete fragmente, n-ar fi
putut demonstra nimic. -

S-a inventat astfel un nou criteriu stiintific, genial in
felul lui, care consta nu in a lua in discutie obiectul in sine,
ci ambientul lui. Cu alte cuvinte, s-a stabilit cd omul este o
primatid care construieste si foloseste instrumente; in con-
secintd, dacad ramasitele se gdsesc impreund cu uneltele,
acele resturi se pot clasifica drept umane.

Trebuie sa precizdm cé, in sfera paleontologiei, aceste
rimisite sunt mai ales fragmente, de obicei foarte mici,
care nu pot da niste indicii prin ele insele; acelasi lucru se
poate spune si despre asa-zisele unelte, deseori identificate
ca resturi de probabile miciuci, adicd drept fragmente de

piatrd ascutite, care cu greu se pot deosebi de un pietroi

slefuit din cauze naturale.
Asa stind lucrurile, este usor sd cazi in echivoc, daci
nu chiar sd-1 creezi, si este lesne de imaginat cu ce scopuri.

Putin se stie, de exemplu — si nici n-ar putea fi altfel —
despre cazul asa-zisului Om de Piltdown, de la numele

localititii engleze unde au fost descoperite, prin anul 1912,

niste fantomatice rimisite, imediat clasificate ca aparti-
nind unei presupuse rase de om-maimufd numitd solemn,
in termeni academici, Eoanthropus Dawsoni, in memoria
iscusitului descoperitor Dawson. ’

Aceste resturi — practic o bucatd din calota craniand a
unui om si parti dintr-o mandibula de maimutd — ar fi
trebuit sa reprezinte proba probelor pentru existenta fai-
moasel verigi lipsd.
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Istoria Omului din Piltdown a durat pana la sfarsitul
anilor *50, cind s-a demonstrat definitiv cid unele frag-
mente erau umane $i altele de maimutd, puse Impreund
intentionat de cétre antropologul Dawson pentru a deveni
celebru sau poate chiar nemuritor. Cercetitorii sunt si ei
oameni, si oamenii au slabiciunile lor, iar cercetitorii din
domeniul stiintei par si aiba deosebita sldbiciune de a dori
sd cucereascd neapdrat o faima care, dupd péarerea lor, nu
le este corect recunoscutd. |

In cazul evolutiei, unde este vorba despre gisirea unor
clemente a céror existentd si chiar probabild compozitie sd
poatd fi considerate certe, tentatiile si ,facdturile sunt
foarte posibile si in plus trebuie sa ludm in considerare si
amplele lacune, confuzia si gdurile de mii de ani in care
§-ar situa aparitia primilor oameni.
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3. Hominizii

Potrivit actualelor cunostinte stiintifice, primii oameni
sau acele stranii fiinte bivalente — jumatate om, jumaitate
maimutd, cu acea prevalentd umand destinatd si evolueze —
sunt Australopitecii, ale caror cele mai vechi rimasite —
descoperite mai ales in Africa — sunt datate, aproximativ,
nu se stie bine in ce fel, ca provenind de acum 4 milioane
de ani.

Nu este intAmplitor cd aceste resturi se gasesc mai ales
in Africa, habitat bine-cunoscut al maimutelor, iar daca
evaluarea s-ar petrece potrivit logicii, si nu asteptarilor
evolutioniste, acestea ar putea fi usor atribuite mai degraba
maimutelor, decat presupuselor rase de oameni-maimuta.
Dar se doreste cu orice pret gisirea unui stadiu animal in
evolutia umana si aceasta face sa se identifice in aceste
rimisite ceea ce, cu maximi probabilitate, nu este nici-
decum asa. :

in cazul vestigiilor recunoscute ca fiind cele mai vechi,
cele descoperite in apropiere de rdul Omo, in Etiopia,
oricat de mult s-au striduit cercetatorii, nu s-a gasit alaturi
de ele nicio unealts, element care, asa cum am spus, ar fi
trebuit si constituie criteriul dupa care oasele si poatd fi
atribuite fie unor oameni, fie unor maimute.

Asadar, in loc s catalogheze fragmentele ca apartindnd
maimutelor — cum ar fi fost logic, date fiind premisele —,
s-a tras concluzia cd putea fi vorba, de asemenea, despre

resturi umane, tirite departe de habitatul lor de animale
sdlbatice, poate de hienele care i-au méncat.

Lucrurile, oricit de straniu ar parea, stau exact in acest
fel, pe care, in cel mai bun caz, putem si-1 definim ca
discutabil.

Stadiul urmitor, pentru a spune asa, al acestui presupus
Australopitec, este faimosul Pitecantrop sau Homo
Erectus, care apare in epoca de mijloc a pleistocenului,
cam acum un milion de ani. Acest alt reprezentant al
omului-maimutd este denumit si Sinantrop sau Omul de
Pekin, din cauzi ci descoperirea s-a facut in China, prin
anii ’30.

Si in cazul acesta, cum se intdmpla adesea in desco-
peririle evolutioniste, se gisesc surprinzatoare apropieri
chiar i mai bizare — dacd nu de-a dreptul neverosimile —
concluzii. '

Ramasitele ar proveni dintr-o oarecare cantitate de frag-
mente apartindnd unor cerbi §i altor animale care, pro-
babil, au fost devorate. Aceastd circumstanta ar fi dovedita
de fracturile precise, presupus intentionate, ale oaselor
lungi si ale craniului, ficute probabil cu scopul de a scoate
de acolo creierul pentru a-1 ménca.

Din acest amestec de elemente ar fi trebuit sd se deduca
logic cd era vorba chiar despre resturi de animale, printre
care si anumite specii de maimute, care au fost devorate.

Si totusi, concluzia a fost ci acele rimasite de maimuti
erau in realitate resturi umane, de sinantropi. Faptul ci au
fost amestecate cu resturi de animale devorate este expli-
cat prin aceea ca sinantropii erau canibali!

Un lucru si mai condamnabil: s-a sustinut si se sustine
in continuare cd sinantropii nu se limitau la un cani-
balism, ca sd spunem asa, de supravietuire, ci practicau
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